Meta-analyse van onderzoeken met een looptijd tot 6 maanden:
EVALUATIE VAN TANDENBORSTELTECHNOLOGIEEN VOOR
TANDPLAK EN DE GEZONDHEID VAN HET TANDVLEES

BELANGRIJKSTE KLINISCHE CONCLUSIE:

Oral-B® iO, het meest geavanceerde oscillerend-roterende (OR)-model,
levert betere resultaten bij het verwijderen van tandplak en brengt meer
deelnemers naar een parodontaal gezonde mond dan handmatige, sonische
en traditionele OR-tandenborstels.
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AANTAL BLOEDINGSPLAATSEN EN TANDPLAKRESULTATEN

Oral-B°® iO zorgde voor superieure reducties (p<0,04) in het aantal bloedingsplaatsen en
tandplakscores? vergeleken met andere tandenborstels.
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AANTAL BLOEDINGSPLAATSEN EN
TANDPLAKRESULTATEN, vervolg

Oral-B® iO zorgde voor superieure reducties vergeleken met andere tandenborstels.
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BEVINDINGEN UIT DIT ONDERZOEK zijn in overeenstemming met
5 onafhankelijke meta-analyses gepubliceerd sinds 2020, die aangeven dat
OR-borstels effectiever zijn dan handmatige en sonische tandenborstels.4-®

Eén studie onderzocht voorkeuren en stelde vast dat 78% van de
deelnemers de voorkeur gaf aan de OR-tandenborstel boven de sonische.*
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